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KONTEKSTUALNA APOLOGETYKA
CHRZE SCIJANSTWA JEZYKA ARABSKIEGO
NA PRZYKLADZIE

MODLITWY OTWIERAJ ACEJ TEKST

O BOGU W TROJCY JEDYNYM
(MS Sinai Ar. 154)

Muzutmaiska konkwista (636 r.) zamieszkatego przez ctijan Bliskiego
Wschodu przyniosta nieodwaracalne zmiany w wymigieagujcych tam relacji
spoteczno-religijnych. Pojawieniesiowej religii, ktdrej nénikiem byt nowy gzyk,
stato s¢ kolejnym wyzwaniem rzuconym zamieszitym te tereny chrzeijanom.
Obecnaé¢ w przestrzeni religijnej nowej jakai, jakg byt islam, pedzej czy péniej
musiata zaowocowsainterakcjami. Rozpowszechniay sk zaség, a wraz z nim
i oddziatywanieg¢zyka arabskiego na zamiesziayjte tereny ludn&, doprowadzit
w efekcie do tegae zamkngci w swych denominacyjnych tradycjach liturgiczno-
jezykowych chrzécijanie dostrzegli konieczié otwarcia ¢ na nowy wymiar,
jakim obok gzyka arabskiego — i za jegogmednictwem — byt islam, jegwicta
ksiega — Koran — oraz teologia. Adaptacja noweggyka oraz nawizanie do
teologicznego przestania islamugtajpliskowschodnim chrzeijanom ponad wiek.
Piszicy w latach 40-tych VIII w. Jan z Damaszku jeszdakladnie nie wiedziat,
czym jest islam, traktgg go jako jedn z chrzécijanskich herezji.

Znaczcy przetomw tejwiadomaci dokonat s§ prawie réwnolegle w stosunku
do twérczdci Jana z Damaszku. Omawiany tutaj tekst zapisisnygm kufickim —
O Bogu w Tréjcy Jedyny(MS Sinai Ar. 154) — jest najstarszym znanym ckwze
cijanskim tekstem powstatym wezyku arabskim, datowanym na lata 755-2771
Odncnie do przynalznasci denominacyjnej, uznajecsijo za tekst melchickiwy-

1 Zob. IoHANNESDAMASCENES De HaeresibusPG 94, 764-773.

2 Szerzej na temat jego historii, datacji i struktmob. M. S\DowskI, Funkcja hidabu w chrysto-
logii najstarszego arabskegycznego tekstu cheogasiskiego ,,O Bogu w Trojcy Jedynym” (Sinai Ar.
154) ,Teologia i Cztowiek” 38 (2017) 2, s. 177-196.

3 Nazwa ,melchici” wywodzi si od syryjskiego stowmalkoyo(krélewski, imperialny). Okrdano
nim wspolno¢ wyznapca wiare bizantyjskiej ortodoksji, akceptiga nauczanie szeiu ekumenicznych
sobordw, ktdra funkcjonowata wadznie wéswiecie islamu. Jej przedstawicielem jest Jan z Baka
Kosciot melchicki jako pierwszy, sgodd gtéwnych chrzeijanskich wyzna regionu (jakobici, syryj-
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jatkowas¢ tego podania nie tylko zasadza Ba wczesnej dacie jego powstania,
ale przede wszystkim wynika z jegosdmiezwyktej kompozycji.

Omawiany tutaj poegkowy fragment tego dokumentu skupia w sobie hadzwy
czajny charakter catego dzieta. Modlitwa otwigcaij, bo 0 niej mowa, jest tekstem
pisanym rymowaaproz (sag’), charakteryzujca si¢ prostym, tatwym do zrozu-
mienia gzykiem. Istotm cechy tego fragmentu jest tae trudno okréi¢ jego
afiliacje religijna. Mozna odni&¢ wrazenie,ze mogt on wy§¢ zarowno spod pidra
autora muzutméskiego, jak i chrzeijanskiego.

Celem niniejszej analizy jest wskazanie na & niektorych, aytych tu-
taj, wyrazen z tekstem koranicznym przy réwnolegtym odniesigoiudozrédet
biblijnych.

1. Okresy i gatunki apologetyki chrzdcijanskiej jezyka arabskiego

W arabskajzycznej apologetyce chiggianskiej, typowej dla Bliskiego Wscho-
du, mana wyr@ni¢ cztery zasadnicze okresy. Pierwszy okres #gacse od 1 pot.
VIl w. do Il pot. IX w. Cechuje go agste odwotywanie gido tekstéw biblijnych
oraz koranicznych. Drugi okres przypada na ptazX w. i charakteryzuje sbd-
wotaniem do tréci biblijnych oraz argumentaciji filozoficznej. Werciej fazie roz-
woju apologetyki, ktora przypada na caty X w., pmyradzie filozofia, z&ostatni,
czwarty etap jej rozwoju, to aktualna w XI w. meaqabwotugca s¢ na elementy
duchowe i humanistyczfe

Z lektury Koranu wyranie wynika,ze w centralnym miejscu islamskiego od-
rzucenia chrzgijanstwa znajdyj sic dwie podstawowe prawdy wiary chéze
janskiej: dogmat o Trojc$wictej oraz o Weieleniu Syna Begd. Chrzécijanscy
pisarze starali gibronic tych prawd wiary na tine sposoby. Obrona ta przybierata
roznorakie formy zewgtrze. Sidney H. Griffith wyrénia cztery gatunki apologe-
tyki uprawianej przez chrzeijan w ich konfrontacji z islamem, podajich robo-
cze nazwy: (1) ,mnich na sesji u emira”; (2) ,py@nodpowiedzi”; (3) ,wymiana
korespondencji”’; (4) ,systematyczny traktat”.

czycy wschodni), przy} do swojego przepowiadanieziyk arabski. Zob. S.H. &FFITH, The Church
in the Shadow of the Mosque. Christians and Mustirttee World of IslamPrinceton 2008, s. 137-138;
A. TREIGER The Arabic Traditionpw: A.CASIDAY (red.),The Orthodox Christian WorJd.ondon 2012,
s. 92-93.

4Zob, S.KH. SAMIR, The Earliest Arab Apology for Christianity (c. 758) S.KH. SAMIR, J.SNIEL-
SEN(red.),Christian Arabic Apologetics During the Abbasid ier(750-1258)Leiden — New York —
Kéln 1994, s. 109-114.

5Swiadczy o tym tr& nastpujacych sur: Q16:51 (przeciw dwubdstwu); Q6:163; 12889; 23:91
(przeciw zrodzeniu bostwa); Q6:100; 16:57; 17:128:2; 112:3 (przeciw relacjom w Bogu); Q4:171;
5:72-73; 19:34-35 (przeciw synowstwu Jezusa). piszereferencji koranicznych przyp wielka litere
Q (odQur’an), po ktorej wystpuja kolejno numery sury i wersetu.
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Pierwszy z gatunkow, ,mnich na sesji u emira”, atskérdéd arabskajzycz-
nych pisarzy najwiksz popularné¢. Byt on swoisi relacp z debaty §adal lub
dysputy (hanizarah), na ktére wkadze muzutmskie zapraszaty przedstawicieli
réznych wyzna chrzecijanskich. Celem tych spotkdyta prezentacja zagadnie
dotyczcych wiary oraz jej obrona wobec stawianych pytaysuwanych zastrze-
zen. Spotkania te przebiegaty wedtug atomego protokotu, wjczapc wen takze
metod: prezentacji tematu dyskus;ji

Kolejnym gatunkiem witym przez Griffitha g ,pytania i odpowiedzi”. Zostat
on prawdopodobnie zainicjowany przez wschodniositigpgo mnicha Teodora Bar
Koni (VIII/IX w.). Zasadnica cechy tego gatunku jest prezentacja nauki wiary na
zasadzie bystrych odpowiedzi nauczyciela na konkrpytania ucznia. Z czasem
styl ten byt utrzymywany w systematycznym, akadémaim tonie (lm al-kalam)’.

»~Wymiana korespondencji” to kolejny popularny ropaarzecijanskiej apo-
logetyki w okresie Abbasydow. Patek swoj bierze on od listu adresowanego przez
muzutmaskiego nadawgdo chrzécijanskiego odbiorcy, w ktorym zaprasza on
swego adwersarza do porzucenia cfegaistwa na mocy przedstawionych ar-
gumentéwswiadczcyh o prawdziwéci islamu. W odpowiedzi na taki list, strona
chrzécijanska redagowata jeszcze #ay tekst, odrzucagy muzutmaska argu-

% Do najstarszych tego typu pism zaliczany jeszishodniosyryjskiego patriarchy Jana | (lll) Sedry
(631-648) do anonimowego emira z 644 r. W cluigaskiej tradycji arabskiej mma wymiené pigé
najbardziej znanych tego typu spatkerschodniosyryjskiego patriarchy Tymoteusza | (&23) z ka-
lifem al-Mahdm (775-785), melchickiego mnicha Abrahama z Tyllgrizemirem ‘Abd al-Rafmanem
al-Hasimim w Jerozolimie w 820 r.; melchickiego biskuparinu, Teodora Ab Qurrah, z licznymi ad-
wersarzami w obectoi kalifa al-Ma’mina w 829 r.; wschodniosyryjskiego metropolity Nistliasza
(1008-1046), z wezyrem Akal-Qasimim al-Husaynem ibn ‘Al al-Magribim w 1026 r.; melchickiego
mnicha Grzegorza z licznymi adwersarzami w obécremira al-Malika al-MuSammara okoto 1217 r.
Zob. S.H. @IFFITH, The Monk in the Emir's ,Majlis”: Reflections on adpular Genre of Christian Li-
terary Apologetics in Arabic in the Early Islamiefod, w: H.LAZARUS-Y AFEH, M.R. COHEN, S.So-
MEKH, S.H.GRIFFITH (red.),The Majlis. Interreligious Encounters in Medievsieim Wiesbaden 1999,
s. 13-147eNZE, The Church in the Shadow of the Mosaier 7—-81.

7 Za sztandarowy przyktad tego gatunkuzenpostayé XVII rodziat, pochodzcej z IX w., tzw.
Summa Theologiae Arabi&tefana z RamlczyKitab al-mag’il wa-l-agwibah‘Ammara al-Bastego.
Do | pot. IX w. ten sposéb uprawiania apologetykiamo s¢ rozwingt i zyskat duze uznanie podd pi-
sarzy chrzgcijanskch, uczestniegych, wraz z muzutnfeskimi intelektualistami, w tzwilm al-kalam
(to dyscyplina intelektualna pwiecona racjonalnemu uzasadnieniu prawd objawieraaabiu impli-
kacji prawd objawionych). V§tej na temat tych tekstow zob.: Ma¥EK, ‘Ammar al-Bagi; apologie
et controverseBeirut 1977; S.IK. SAMIR, Date de composition de la ,Somme des aspects ¢’ la
OCP 51 (1985), s. 352—-38ENZE, La ,Somme des aspects de la foi”, oeuvre di Gurrah?w: S.KH. Sa-
MIR (red.),Actes du Deuxiéme Congreés International d’Etudesbés Chrétiennes (1984Prientalia
Christiana Analecta 226), Rome 1986, s. 93-121; GriFFITH, A Ninth Century ,Summa Theologiae
Arabica”, w: S.KH. SaMIR (red.),Actes du Deuxiéme Congrés International d’Etudedés Chrétiennes
(1984) s. 123-1411ENZE, Faith and Reason in Christian ,Kam”: Theodore Az Qurrah on Discerning
the True Religionw: S.KH. SAMIR, J.S.NIELSEN (red.),Christian Arabic Apologetics During the Ab-
basid Period (750-1258%. 1.
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mentacg i bronigcy prawdziwdci chrzécijanstwa. Zachowane po daizien teksty
nie g jedynie pojedynczymi listami, ale twarane zwarte zbiory korespondendyje

Wigkszai¢ jednak znanych nam z imienia teologow, pigzh zaréwno po sy-
ryjsku, jak i po arabsku, sklaniate &u tekstom opisowym. Tego typu prace Grif-
fith sklasyfikowat jako ,systematyczny traktat”. Qdieito tu o traktaty w formie
listow (syr.'egartd, ar.risalah) lub rozpraw (symémra ar.maymarkitab, maqa-
lah), w ktérych poruszano rozmaite kwestie teologic¥vistosowanej metodzie naj-
czgséciej postugiwano si‘ilm al-kalam, cha nie unikano navgzan do filozofii oraz
logiki, odwotujc s tym samym do pdéw istniejicych w literaturze muzutnaskiey’.

TraktatO Bogu w Trojcy Jedynynalery do ostatniego, czwartego gatunku apo-
logetki, czyli ,systematycznego traktatu”. Jegoeghsczym celem jest obrona chrze-
scijanskiej nauki o Trojcy¥wicte] i Weielenia na podstawie danych skrypturystycz-
nych, whczapc w to take Koran. Omawiane dzielo naledo nielicznej grupy
chrzeécijanskich tekstow wykorzystagych w swej argumentacji fragmenty Kora-
nu. Powolywanie gina t ksiege w apologetyce chrzeijanskiej nie byto takie oczy-
wiste ze wzgldu na status, jaki chrzajanscy pisarze, piszy po syryjsku oraz
arabsku, przyznawali Mahometowi i Koranowi. Z zaghoych arabskegycznych
tekstow apologetycznych wynikze Mahometa uweano, w najlepszym razie, za
kogas niewiele mniejszego od proroka (nazywano go ,krdtekim s, kto podiza
$ladem prorokéw”), zasam Koran uznawano zaég niekoniecznie objawiap’.

Najstarsze wzmianki o spotkaniu chiziganstwa z Koranem pochoglz | pot.
VIII w. Pewnych detali dostarcza nam anonimowy adialogu (ok. 720 r.), jaki
miat odby pewien mnich z Bt Halg z irackim notablem. W tdkie tym pojawia
si¢ informacja, jakoby obok Koranu (sygiran) istniaty take inne, rownolegte pis-
ma, z ktérych korzystamieliby muzutmanie. $to: Sura Krowa(syr. sarat alba-
garah), Sura Pajk (syr. tutajg-y-g-y) orazTora(syr.tawrah)**. Pod koniec | pot.

8 Do najbardziej popularnych tekstow tego gatunKezakorespondencja rilzy cesarzem Leo-
nem lll (717-741) a kalifem ‘Umarem Il (717—-72®r&spondencja rilzy muzutmaninem ‘Abd Adhem
ibn Isn®’ilem al-HaSinm a chrzécijaninem ‘Abd al-Masikem ibn Islagiem al-Kindm, korespondencja
miedzy muzutmaskim astronomem Ab‘lsa Yahya ibn al-Munaggdim a dwoma uczonymi chézigan-
skimi, Hunaynem ibn Isiigiem i Qusi ibn Laga. Zob. S.H. @IFFITH, The Church in the Shadow of the
Mosque s. 85-88.

° Zob.tanre, s. 89-92.

10Zob. G.B. MaRcUZzzo, Le dialogue d’Abraham de Tibériade avec ‘Abd alhRén al-Hasimi
a Jérusalem vers 820: étude, édition critique atlitrction annotée d'un texte théologique chrétien de
la littérature arabe Rome 1986, s. 321 yMOTEUSZ, Al-mutawarah al-dniyya allat §arat bayna I-h-
Iifah al-Maldr wa Timathawus al-@itlig, w: R. GASPAR, Les versions arabes du dialogue entre le Ca-
tholicos Timothée | et le Calife Al-Mahd'T (lleklkiécle) ,Mohammed a suivi la voie des prophétes”
JIslamochristiana” 3 (1977), s. 150.

1 Enigmatyczny zapig-y-g-ymaze byt syryjsks transkrypcj arabskiego stowiagil — ,Ewangelia”
lub znieksztatlconym zapisem syryjskiego st@méagay— ,pajak”, co sugerowatoby wéwczas na istnie-
nie surkrowa(Q2) iPajgk (Q29), jako niewchodgych w sktaccorpus CoranicumzZob. MNICHZ BET
HALE, Disputatiq MS Diyabakir Syr. 95fol. 6a; P. ®ONE, M. Cook, Hagarism. The Making of the



KONTEKSTUALNA APOLOGETYKA CHRZESCIJANSTWA EZYKA ARABSKIEGO 381

VIllw. Jan z Damaszku, pise o islamie jako herezji chrégjanskiej, w odniesie-
niu do jegaswietych tekstow uywa rzeczownika) ypaon (pismo), co wskazuje
naistnienie oddzielnych pism. Gdyzadwi o tekstach zebranychrywa greckie-
go stowaBiBriov (ksiega), co nawgzuje do arabskiegdtab'? Interesujce,ze Jan
jest bardzo krytyczny wobec pism muzufmkich, uznajc, ze g one ,smiechu
warte” Biprin yapd&as yélwtog &), co bardzo wyranie wskazuje na specytik
relacji tego ojca Kéciota do znanych mu fragmentéw Korahu

Wykorzystanie fragmentéw Koranu w chézganskiej apologetyce byto nie
liwe dzicki zmianom, jakie nagpity w przestrzenigzykowej podbitych przez mu-
zutmanow terendw. Z pogtkiem VIl w. jezyk arabski przestat Byedynie zare-
zerwowany dla wyznawcow islamu, stapie powoli powszechnie obowdujacym
jezykiem urzdowym ilingua francaregiond“. Warto jednak zwré¢iuwag: na
fakt, ze podejcie pisarzy chrzeijanskich doswigtej kskgi islamu ewoluowato.
Z jednej strony mazna mowe o odrzuceniu jej boskiego charakteru i przypisywa-
niu jej wylgcznie ludzkiego pochodzenia, ukegc Koran za tekst peten wad, kto-
ry w zaden sposéb nie mogtbporownywalny z Tag czy Ewangeli. Z drugiej
z&, wraz z posipujaca inkulturacp chrzécijanstwa wswiecie islamu, dostrzec mo
na wyrang préke adaptaciji pewnych fragmentéw Koranu, wykorzystyya@mdo
uzasadniania prawd chiéoganskiej wiary”. To prowadzito do d@ specyficznej
aberracji— kwestionowano boskie pochodzenie tdkstanicznego, ale przywo-
tywano go tam, gdzie zdawaktgirzemawid na korzyc¢ strony chrzécijanskiej.
Takie zd zastosowanie Koranu byto dla muzutmandéw dowoderntak.e chrzé-
cijanie uznaj jego boskie pochodzenie.

Od potowy IX w. chrzécijanskie relacje do Koranu zagy ulega zmianie. Po-
stugupcy sk jezykiem arabskim chrZeijanie zaczli modli¢ sie uzywajac zwro-
téw koranicznych, czy tgpostugujc sk harracjy typows dlaswietej ksiegi islamu.

Ta arabizacja, a w konsekwencjizalpewna islamizacja chi&janstwa, przyczy-
nita sk do powstania rozmaitych odpowiedzi, zalie od denominaciji, w ktérych
zazwyczaj odwotywano sdo Koranu. Z biegiem czasu rozwito caty wachlarz
relacji do tekstu Koranu, pog&szy od polemicznych jego negacji, po ukierunko-
wane pokojowo wykorzystanie, objavdeg s¢ w licznych aluzjach, podohistwach
wyrazen, czy nawet cytatow, shgcych potwierdzeniu przgfego przez autora
argumenttf.

Islamic World Cambridge 1977, s. 17-18; S.HRIS-ITH, The Qur'an in Arab Christian Texts; the Deve-
lopment of an Apologetical Argument: Abu Qurrathie Majlis of al-Ma'munParOr 24 (1999), s. 206.

12Zob. IoHANNES DAMASCENES De HaeresibusPG 94, 769B.

13Z0ob.TENZE, De HaeresibusPG 94, 765A; D.J.A&1As, John of Damascus on Islam. The ,Heresy
of the Ishmaelites”Leiden 1977, s. 132.

47ob. M. S\bowskl, Teologia arabskich chrzegan. Novum czy déja vu7Teologia i Cztowiek”
26 (2014), nr 2, s. 212-215.

15Zob. S.H. ®IFFITH, The Quran in Arab Christian Texts. 204.

16 Zob. M.N. SvANSON, Beyond Prooftexting: Approaches to the Quarin Some Early Arabic
Christian Apologies,The Muslim World” 88 (1998) 3—4, s. 319.
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2. Modlitwa otwierajaca O Bogu w Trojcy Jedynym

Tekst otwierajcy O Bogu w Tréjcy Jedynyjast flagowym ,reprezentantem”
tej grupy chrzecijanskich tekstéw apologetycznych, w ktérych echédirkoranicz-
nych jest bardzo wyfaie. Czytajc ponizszy tekst, trudno przypiéanu nie tyle afi-
liacje denominacyja, co religijra. Nie posiada on w zasadzednych elementow,
ktore wyranie przypisywatyby mu tssamdé chrzecijansky. Omawiany tekst mo
na podziek na nasfpujace czsci: basmalahamdala— Stwoérca wszedwiata
(ww. 1-5), Préba (ww. 6-7), Bég a cztowiek (ww. 8-12) i Inwokagjav. 13-16Y".

2.1.Basmala
N .X:-\j eyl JJ.X.JE.S\ ij} uj}“ﬁ g__,S“ V:MJ
W imi¢ Ojca i Syna, i Duch8wictego, jednego Boda

Modlitwa rozpoczyna gichrzecijanska inwokacp, mapca swezrodta w Mt
28,19. Jest to typowy zwrot otwiegay niektore arabskie teksty chizganskie
i po dzi dzien wypowiadany jest przy czynieniu znaku kka$f. Trynitarny cha-
rakter, wyraony w wyranym wyartykutowaniu imion trzech Oséb Bah, jest
zwienczony wyraeniem podkrélajacym jedna¢ i niepodzielnéé¢ boskiego bytu
(415091 — ,jeden B6g”). Mimaze zawotanie to rozpoczyna sutaj stowambi-
SN, to nie naléy go utesamia z typowo muzutmaskim wyrazeniem o takim
samymzrédiostowie, znajdujcym sk na pocatku kazdej, procz 9, sury Koranu
(v-?;-“ UMJJ\ JUI (,_,M) Koranicznabasmala gieboko zakorzeniona w islamie,
jest nie tyle kopj chrzécijanskiej formuty trynitarnej, co raczej wyrazem teolo-
gicznej reformy, swoistego ,przewrotu”, tak jak eppadku jej chrzeijanskiego
odpowiednika, gdzie mowa jest o Chrystusie jakaSBoga*. Basmalauzywana
w islamie na poctku kazdego wanego wydarzenia, przywotuje btogostanseno

17Zaprezentowany tutaj podziat modlitwy otwieiegj na wersety zostat zaczerggiza: S.Kd. Sa-
MIR, Une apologie arabe du christianisme d'epoque umagyaParOr 16 (1990-1991), s. 94-95.

18 Tekst arabski za: SHK SAMIR, Une apologie arabes. 94—-95 z uwzgtinieniemFi tatiit Allzh
al-wahid, w: M. DUNLOP GIBSON (red. i ttum.),An Arabic Version of the Acts of the Apostles ded t
Seven Catholic Epistles from an Eighth or Ninth @enMS. In the Convent of St Catherine on Mount
Sinai, with a Treatise On the Triune Nature of G@&ltudia Sinaitica” 7 (1899), s. 74. Wokalizagsgtu
arabskiego — wiasna.

¥Basmalaobecna jest tale wO Bogu w Trojcy Jedynyna kacu sekcji trynitarnej. Zobrr tatlit
Allgh al-wahid, s. 78.

2Wyrazenie to jest obecne w arabskich manuskryptach @ijateskich, takich jak MSinai Ar.151
f. 2r (ok. 867 r.) oraz MSinai NF Ar.Parch.14f. 24r (ok. 873 r.).

217Zob. S. VEIDNER, The Koran as a Text from Late Antiquititp://en.gantara.de/content/the-koran-as-
a-text-from-late-antiquity-a-european-approach@3e017).
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Boga i oznacza Jego konsekeatanego akiti. Wiccej o muzutmaskiejbasmali
bedzie w dalszej cgci tekstu.

2.2.Hamdala— Stwodrca wszedwiata (ww. 1-5)

U\M\)dw\;ﬂ;;}.;;;;{m 1
;w_}s 'Q\f’m;wwwgdmww\z

. 3. 2.

-fdlﬂyf-‘-a"f-“js-wyuﬂj)ﬁj°MJ9GNJMJ&JJ‘ .3
wwwu&;ﬂpwk}swwmém 4

P

“'“'1”96“;}5&4")95“;}5&’@@‘&5“‘ 5

1. O Baze, w Twoim mitosierdziu i dobru jesimy obdarowani prawei tym, co prawe.

2. Chwata niech dglzie Bogu, przed ktérym niczego nie byto, i ktogy przed wszystkim,

3. | po ktérym nie ma niczego; On jest dziedziceraeefirzeczy i wszystko do Niego powraca;

4. Ktory w swej wiedzy zachowat wieglp wszystkim i nic procz Jego wiedzy nie jest wystapce
dla Niego,

5. W ktérego wiedzy jest koniec wszechrzeczy, iktdiczyt wszystko w swej wiedzy.

Wers 1 zawiera wytaenie, w ktorym wybrzmiewa znikordécztowieka i jego
zalencs¢ od Boga, jakarédia mitosierdzia__, ., ), prawdy1_.» ) itego,
co praweu\ s ). Otwiergpe wiersz 2 zawotanie: ,Chwata niectlzie Bogu”
(0 S5 jest wyraeniem na wskromuzutmaiskim. W Koranie wysfpuje
po raz pierwszy w Q122 Jest to formuta w przylieniu odpowiadajca hebraj-
skiemu zawotanitdy"WIL.h; (halelu-Yah. Hamdalajest wychwalaniem za ép
co zaley od woli tego, ktéremu cZéta jest oddawana; wszystkie rzeczy pochodz
od Boga i za nie wszystkie, tak powa, jak i przyjemne, natg Mu sk czec. Po-
dobnie jakbasmalaréwniezi Hamdalamoze mie takze przedislamski rodowdt
Werset 3 modlitwy ukazuje Boga jako odwiecznegoegiktorym nie byto nicze-
go <4_1_°; Y (._5 1Y, ktéry jest pocgtkiem — byt przed wszystkim
(; . }5 L_J bLf ,) — i koncem catego stworzenia — po ktérym nie ma niczego
(2dey e s w_._s s Te wyr&enla rezonuy zawarte w Q57 2 stowa, gdzie

Bog nazwany jest ,Pierwszym 53T ) i ,,Ostatnlrrj_>.\;JI 8) Jest On tak-

270b. B. @RRADEVAUX, Basmalaw: H.A.R.GIBB, J.H. KRAMES, E.L EVI-PROVENGAL, J. SCHACHT
(red.),Encyclopaedia of Islan. |, Leiden 1986, s. 1084—1085; KLMBLADH , The ,Basmala” in Me-
dieval Letters in Arabic Written by Jews and Cligiss, ,,Orientalia Suecana” 59 (2010), s. 45.

# za:Fitatlit Allah al-wahid, s. 74.

2 Znane powszechnie jakamdala bedace skrétem arabskiego wyemia: al-hamdu li-Lizh
(chwata niech &dzie Bogu). o i

“Takze w dostownym brzmienilé—l% R Yw: Q6:1.45;7:43;10:18:39; 16:75; 17:111,
18:1; 23:28; 27:15.59.93; 29:63; 31:25; 34:1; 334137:182; 39:29.74.75; 40:65.

% 70ob. D.B. MACDONALD, Hamdala w: B.LEWIS, V.L. MENAGE, CH. PELLAT, J.SCHACHT (red.),
Encyclopaedia of Islapt. Ill, Leiden 1986, s. 122-123.

2 Parednio: Q112:3 o niezrodzofm Boga.

% por. Ap 1,8.17; 21,6; 22,13.
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ze dziedzicem® J, ) stworzenia i jego ostatecznym ce,_,_.. -)?. Kolej-
nym atrybutem Boga, wybrzmiatym w wersecie 4, jEgjo WSZGChWIedZJu;-
Py LS e .dx)® | samowystarczalrié Jego wiedzy it C_M_J, V—Jﬁ
e Y|). To take koraniczne zaggcznie i jedno z najgkniejszych imion
Bogaw Korani#. Wers ostatni przypominze wiedza Boga obejmuje kres wszech-
rzeczy ; _: Js et aade )i ponad alnle wykraczaj rzeczy stworzone, i w niej
s3 one wszystkle zaws;xrtu,‘,.x,u s, S a1y ®)Uwag; zwraca széeiokrotne
uzycie, w tej sekcji, stov, = J_; (wszystko), ktérego tmgpum zastosowania
przypada na wiersz 12° W ostatnich dwoch wersatﬂwanego fragmentu mod-
litwy otwierajacej ma@zna odnotowé pigciokrotne wycie s’:owar_)_; (wiedza).
Podkrdlenie tego elementu zdaje svskazywa na jej wag, a jej poszukiwanie
moze pochodz wylgcznie z inspiracji Boga.

2.3. Préba (ww. 6-7)

M%}Jujg;,}d;:)ﬁwu”uQ\J_:JMJJ.A.A_’-};V_@JJ\JM.ﬁ

u,JUJuu ) MQJ\JJLM\JCW’ 5.7

6. Prosimy Ciebie, B, przez Twe mitosierdzie i Tannoc, aby uczynit nas tymi, ktérzy znajTwa
prawd: i podhzajg za Twoim upodobaniemgkaja sic Twego gniewu
7. | wystawiap Twe najpékniejsze imiona oragwiadcz o Twych wspaniatych przypowdeiach.

Przedstawiona tutaj krétka phm take cechuje i wyrainymi aluzjami do
tekstu Koranu. Odwotaniecsiio m|+03|erd2|aw) )|mocyaj.u ) Boga mcga-
réwno podstaw biblijna, jak i koraniczg®. Poznanie prawdys i~ a,u ) i po-

2 Rzeczownilf'—';ﬁ jest zazwyczaj ttumaczony jako: ,dzietl Innym jego desygnatem jest: ,ten,
ktéry pozostaje, gdy stworzenia przemijfagzyli Bog, do ktérego wszystko powraca. Zob. EMINE
(red.),An Arabic-English Lexicar. VIII, Beirut 1968, s. 2934. O dziedzictwie vypiada sj takze: Q15:
23;21:89; 28:58. Bog jako daweggcia ismierci: Q2:258; 50:43; jako cgycia i istnienia ——=—):
Q3:28; 5:18; 24:42; 31:14; 35:18; 40:3; 42:15; 6@4:3.

% Zob. Q6:80; 57:3.

.020:98 s s 5 3 52 ); Wszczechwiedey (H—*—” ): Q2:158; 3:92; 4:35; 24:41; 33:40.
W tym miejscu warto odnotowaewnry roznice. Tekst przedigony przez Margaret Dunlop Gibson po-
siada na kicu wersetu 4 rzeczown~———  (Jego wiedzy). Bazujemetakze najnowsze angielskie
tlumaczenie tego tekstu autorstwa Marka N. Swandbt@arzygtej tutaj wersji tekstu modlitwy otwie-
rajacej bazujemy na wgbnej, nowej edycjritatlit Allah al-wahid autorstwa Samira Kh. Samira. Samir,
przeciwnie do wspomnianych autoréw, za ostatnigcleersetu 4 przyjmur*—l—*—’ (Jego umystu).
Jednake blizsze przyjrzenie siMS Sinai Ar. 154pozwala podway¢ przyjeta przez niego wersj
S.KH. SAMIR, Une apologie arabes. 94; MSSinai Ar. 154. 99r; F7 tatlit AII{a‘h al-wzhid, s. 74.

%2 \Wyrazenie to wygida na dostowne wykorzystanie koranicznes> JS =~ (Q7)2:28

3 Mitosierdzie: w Biblii np.: Rdz 43,14; Wj 34,6; Rw,31; Neh 9,31; Th 3,11; Ps 103,8, 2 Mch
1,24; w Koranie — zob. pargj. O mocy Boga w Biblii mévginp.: Ps 62,11; 79,11; Hi 26,14; 1 Kor 6,14;
2 Kor 13,4. W Korani&Vszechmagy (=) to jedno z imion wiasnych Boga (Q2:20).
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dazanie za waj Boga Mo, twj ¥4 zachowuj cztowieka przed Jego gniewem
(.3.2)%®. Bojazn Boga jest zatem podstawiedzy o Nim, o ktérej byta mowa
w poprzednim fragmencie W wersecie 7 autor modlitwy méwi o muzutiss&ich
najpickniejszych imionach Boge._.>Jl <Y %) pod ktorymi kryj sie Boskie
atrybuty. Tradycyjnie przyjmuje ize jest ich dziewicdziesat dziewig¢ (Q17:
110; 59:22-24), do ktérych dodaje gako najwysze imé (V.Ja_:« MY\) — Allah
(117). Imiona te nie tyle niasprzestanie doktrynalne, co petriuinkcje doksolo-
giczm. To take wybrzmiewa w ostatnich stowach wersetu 7. Naizedenie tego
zdania autor nawruje do przypowigci (JL__%f), w ktorych Bég poucza ludzi.
Przypowidci te g jednak zrozumiate jedynie dla tych, ktérzy posjaddedz —
wierzacych 1&;,4}1}7); réwnie i ten motyw ma swerddta w tekcie Korand®.

2.4. Bog a cztowiek (ww. 8-12)
O LA, SOOI
Sl e U8 e g e S o e
J.J\,wjuwmwwvjﬁm)uum,w 10
J,J\@,@j_smu‘dmwmugw; A1
B e

. Ty jesté majgcym mitosierdzie, mitosierny, najliéciwszy;

. Zasiadasz na tronie i jesteickszy od wszelkiego stworzenia; Ty wypetniasz wadgstzeczy.
. Dokonujesz whasnych wybordéw i nic nie jest leped Ciebie; aglzasz i nikt nie mee s1dzi¢

Ciebie; jesté wobec nas bogaty, myZabodzy wzgtdem Ciebié’.
11. Jest&obok tych, co zbtiajg sie do Ciebie, i odpowiedziadeym, ktérzy przychodzdo Ciebie
z bltaganiem.

12. Jestéwiec, Baze, Panem wszystkich rzeczy, Bogiem wszystkich ize&twoéra wszystkich
rzeczy.

O © ™

Trzecia cg$¢ modlitwy dotyczy rénic migdzy Bogiem a cztowiekieméivia-
tem. W w. 8 znajdujemy, wiaiwe muzutmaskiejbasmalj WyraZenia:f;\_l_;;_s\
(,Mitosierny”)°, ;;_3_,.;_5\ (,Litosciwy™)** oraz wys¢pujace na pocztku wersu:

34 Zob. E.W.LANE (red.),An Arabic-English Lexicart. Ill, Beirut 1968, s. 1099.

W Q5:80 mowa jest o zagniewaniu B‘oi‘—i—‘/i J’—M ) na tytdrzy sprzymierzajsie z nie-
wierzacymi, niewdzécznymi wobec Bogas—+—— ). Weej na temat koranicznego termikdfir
(Q16:57. 85; 26:18; 30:33; 74:10) zob. WORKMAN, Kafir, w: E.VAN DONZEL, B.LEWIS, CH. PELLAT
(red.),Encyclopaedia of Islant. IV, Leiden 1997, s. 407—409.

%Zob. Prz 1,7.29; 2,5-6.

87 Zob. Q7:180; 17:110; 20:8; 59:24.

%8 Zob. Q13:17; 14:25; 24:35; 29:43; 59:21.

% To zdanie ttumaczone jest takw nasgpujacy sposob: , Ty nie potrzebujesz nas, my mamy
potrzelg Ciebie”. Zob. M.NSwaNsoON, An Apology for the Christian Faitkv: A. NOBLE, A. TREIGER
(red.),The Orthodox Church in the Arab World 700-1700AAtology of Source®eKalb, 2014, s. 43.

40Zob. Q1:1.3; 2:163; 13:30; 17:11A-Rahman (Mitosierny) to tytut sury 55.

41Zob. Q1:1.3; 2:37.54.128.143.160.163.173.182.192.1
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\)J\ (majgcy mitosierdzie¥’. Basmalg,W imi ¢ [bi-sni] Boga Mitosiernego, Li-
tcisuwego ") pojawia si w pierwszym wersecie Q1 tzw. sury otwiersj @l-Fa-
tiha). Pojawienie gitych koranicznych imion Boga mocno osadza nast teke-
ologii muzutmaiskiej, ch@ wyrazenia te obecnesakze w Starym Testamendéfe
Proby chrzécijanskiego ugcia tej uroczystej koranicznej inwokacji znalenazna
w Legendzie o Sergiuszu Bate(wersja arabsk&) Jest to dowdd na wyiae wy-
korzystywanie do celéw apologetycznych wagiakoranicznych poprzez nadanie
im chrzécijanskiej interpretacji. Naley zauway¢, ze mimo & basmalama brzmie-
nie wybitnie muzutmaskie, to chrzécijanie stosowali to wytaenie take w pismach
nieapologetycznych, wtzapc Biblic*. Ponadto wygpujace wbasmaliimiona
wiasne Boga: ,Mitosierny” i ,Litdciwy” naleza w islamie do wspomnianych po-
wyzej najpkkniejszych imion Boga. Werset 9 otwiera wigaie mowjce o Bogu
zasiadajcym na tronie ;<) i~ = ). Jestto obraz zaréwno biblfifnjak
i koraniczny’, nawizujacy tak do samego tronu, jakddacy epitetem wyrzajacym
majestat Boga. W wersecie 10 identycznej prowefiigest fragment mowvgcy
o tym,ze Bog jest 8dzig i nie maze by¢ przez nikogogdzony?®. Jego samowystar-
czalngc¢ i transcendencja wzglem stworzenia wybrzmiewa w ostatnim fragmen-
cie tego wersetu, z&udzka niedoskonatd i zaleznos¢ od Boga kontrastuje z Jego
catkowita niezalenoscig®. Werset 11 ponownie podejmuije problem bligk®&o-
ga®, Jego poznania i obecimdpasrad tych, ktorzy oddajMu czeé. W zdaniu tym
,Zblizanie” i ,przychodzenie” nawizuja do czynnéci wyrazonych w ww. 6-7, tj.
»poznania prawdy”, ,poglzania za Jego upodobaniem’ekhnia s¢ Jego gniewu”,
~wychwalania i dawanidwiadectwa”. Bog jest tale tym, ktory odpowiada na
btagania swych wierny¢h Ostatni, 12 werset tej sekcji nawilje w swej tréci
do ww. 3-5 i stanowi ich swoispuent. Bog jest: Panem wszystkich rzec_(

“2por. Q7:151; 12:64; 12:92; 21:83.

43Zob. Wj 34,6; 2 Krn 30,9; Neh 9,17.31; Ps 86,11,8; 111,4; 145,8; J1 2,13; Jon 4,2. Na temat
przedislamskictirodeti wycia tych epitetéw zob. J.C RGENFIELD, From ’LH RHVIN to AL-RAHVAN:
the Source of a Divine Epithet: B.H.HARY, J.L.HAYES, F. ASTREN(red.),Judaism and Islam Boun-
daries, Communication and Interaction. Essays indi@f William M. BrinnerLeiden 2000, s. 381-394.

4 Napisatem mu: «W iiBoga, Mitosiernego, Litaiwego». Rozumiem pod tymi stowafwie-
ta, Zjednoczon Trojce: «Bog» jest Ojcem i OdwiecznySwiattem; «Mitosierny» jest Synem, ktéry jest
mitosierny wzgédem ludzi i nabyt ich swkwieta krwia; za «Litosciwy» jest DucherSwigtym, ktorego
lito$¢ udzielona jest hojnie wszystkim i ktory mieszkawvezystkich wierzcych”. B. RoGGEMA (red.), The
Legend of Sergius Bata. Eastern Christian Apologetics and ApocalyptiRigsponse to Islam6.16,
Leiden 2009, s. 458.

45 Zob.tane, s. 459.

4 Zob. 2 Krn 18,18; 1z 6,1; Dan 5,20; 7,9; Ps 1H#4r 8,1; Ap 3,21; 4,2.9-10.

4 Szczegolnle Q20 5, w ktérym wyirze jest nawizanie take do poprzedniego wersetu modlitwy
(6;“ Jﬂ'a—‘ﬁﬂ') oraz Q7:54; 10:3; 13:2; 25:59; 32:4; 57:4.

48 Zob. Rdz 18,25; Ez 30,20; JI 3,12; Ps 75,7; 1834D,23; Jn 5,22; Ap 20,10.12; Q 40:20.

“ Por. Q64:6 — w wersecie tym Bog nazwany jest ,saystarczalnym” = 4, ).

% Por. Q2:186.

51 por. Q2:186.
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h;” J_§)52 Bogiem wszystkich rzecz; SN ) i Stwararszystkich
rzeczy P _LS }JL;. 3. Znamienite jest tutaj potréjneycie wyrazenia ,wszy-

stkie rzeczy” s J_i ), wysipujacego wczéniej w ww. 2-5.

2.5. Inwokacja (ww. 13-16)

/////

S Lﬁq\.ﬂuv stﬁij JM\C.MJ.M
B0 Y Wl 1Y 6 15

.j.gu\:;/;qﬂ J_,( lej w\j J.:.,a_.d\ J.:.Sl .16

13. Otwoérz nasze usta i rozinaszegzyki, uczyh mickkimi nasze serca i otwérz nasze pigrsi
14. Aby uwielbig Twe imi, ktére jest szlachetne, wynioste i wielkie, btdgegone iswicte.

15. Bowiem zaprawgnie ma Boga przed Tabani po Tobie.

16. Do Ciebie powrécimy i Tyjest Wszechmagy.

Ostatnia, inwokacyjna, e modlitwy wyraza w wersecie 13 gotowémod-
lacych st do catkowitego oddaniagsna stube Bogu. Informu;'; 0 tym czasowniki
w trybie rozkazu;cym ,OtWOrz nasze ustal_s! ,5f 7:.\_9\ ), ,FOZWi naszegzyki”
(wt ,_,,.J )%, Juczyh migkkimi nasze sercal, i~ . 1, % ,otworznasze
piersi’ (\_;,}u O 1", Kolejny werset kontynuuje ndlypoprzedniego i precy-
zuje, na czym majpolega skutki wewrtrznej przemiany modtych sg. Jej celem
jestwychwalanie~__. .. = | % szlachetnego, wyniostego, wielkiego i blogosta-
wionego ,___._J(’ImieniaBogasl_._.| ). Werset 15 wyraabsoluts, mono-
teistyczm koncepog Boga, majca swoje korzenie w Biblii oraz Korarffe Ostat-
ni werset omawianej modlitwy ponownie méwi o Boglq celu ;dé_;ﬂ eLdl)
wszystkich ludA?, zamykagc catc¢ omaW|anego tekstu wyznaniem wiary wBo
wszechmocﬁ“ - JS e «fy ). To tak obecne na kartach Bilsfii Ko-
ranu wyraenie. Wystpujaca w modlitwie jego forma jest kayiekstu koranicznedd

52Por. Lb 27,16; Jr 32,27; Q 6:164.

*Por. Biblia: Rdz 1,1; 1z 37,16; 66,2; J 1,3; E9;3Ap 4,11. Koran: Q6:106; 13:16; 39:62; 40:62.
540Q6:125; 16:106.20-25.39; 94:1.

% Por. Q20:27.

% Wg Q64:11, Bog prowadzi serce tego, kto w Niegermy.

5 Wedtug Q6:125, Bdg otwiera piersi cziowieka nanslw“ww s Crw) podobny sens R

Q20:25; 39:22 i 94:1; tale sam cztowiek ma otworzy swe piersi na mewmr(')w f-QL o oS5)
w: Q16:106.
%8 Por, Q56:74.96;}69:52; 87:1.
5 Por. Q55:78k) m1 855 ),
%0 Biblia: 2 Sm 7,22; 2 Krl 5,15; 1 Krn 17,20; Kora@40:3.
61 Zob. komentarz do wersetu 3.
%2 Biblia stosuje tutaj igiwlasne Bogael-Sadda(® 18 DN): Rdz 17,1; 28,3; 35,11; 43,14; 48,3.
63W Koranle istniej 33 takie lub podobne sformutowania. Dla przyktetina przytoczy: Q3:26;

66:8 12 s I o el
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3. Zakonczenie

Przedstawiona tutaj analiza modlitwy otwiexagj tekstO Bogu w Trojcy Jedy-
nymukazuje ze znacgco odbiega on od klasycznych dziet apologetyczieycihe-
cijanstwa. Wyptkowas¢ analizowanego tutaj fragmentu zasadgaaiego zlaonej
koncepcjiliterackiej, stigcej, w zamyle autora, wyartykutowaniu jedsai teolo-
gicznej przestania tekstu. Powierzchowna lekturawianych wersow nie dostarcza
czytelnikowi zasadniczeadnych informacjswiadczcych o tle religijnym autora.
Brak w nim jakiejkolwiek ewidentnej aluzji do ta, ktére moglyby przywolywa
na myl chrzecijanstwd. Jednak bfisze przyjrzenie sipewnym fragmentom, za-
stosowanym tutaj wyggniom, przynosi zaskakige rezultaty. Zgodnie z tym, co
wykazano, wiele kytych w tekicie modlitwy wyraen pochodzi z Koranu. Co wa
niejsze, te liczne aluzje koraniczne riederwanymi od cakei tekstu cytatami,
uzytymi na potrzeby konkretnej argumentaciji. Prze@wnw telécie modlitwy otwie-
rajacej czytelnik ma do czynienia z umgajym wykorzystaniem odpowiednich
fragmentéw sur koranicznych w taki sposé#staj sic one integrala czscia pre-
zentowanego tekstu, przez co trgdio zidentyfikowania w aspekcie ich rzeczy-
wistego pochodzenia. Suponujezewykorzystywane przez anonimowego autora
fragmenty Koranu nie tyle byly przazeryuczone, co wewgtrznie przyswojone.
Tekst modlitwy, podobnie jak i pozostatega traktatuO Bogu w Tréjcy Jedynym
wpisuje st niezauwaalnie w teologiczny kontekst funkcjonowania wspdyrahrze-
cijanskiej wsrodowisku zdominowanym przez muzutmandéw. Swoboadrstugi-
wanie s¢ tresciami koranicznymi w tedcie chrzécijanskimswiadczy maze o ich
rozpowszechnieniu w przestrzeni publicznej do s&gpniaze byly one w jakiej
mierze znane take wsrod chrzécijan. Biorc pod uwag fakt, ze take w pozostatej
czesci O Bogu w Trojcy Jedynymtatwascig mazna odnalé¢ wiele nawiazan do
tresci koranicznych, mzna wnioskowa, ze anonimowy autor tekstu posidi si¢
Koranem celem wykazania prawdziéeoi aktualndci chrzécijanstwa. Wowczas
taki zabieg miatby podwajny wymiar. Z jednej stranggtby on stanowibardzo
konkretne wsparcie dla chiogan bedgcych obiektem atakow ze strony muzut-
manskiej, z drugiej zeistanowt jakies medium w ewentualnej ewangelizacji lud-
nosci muzutmaskiej. Jakkolwiek, biggc pod uwag tres¢ catasci dokumentu, bar-
dziej prawdopodobna jest jego funkcja apologetyczna

STRESZCZENIE

Najstarszym znanym chragjanskim tekstem napisanym ezjyku arabskim jesd Bogu
w Trojcy JedynyniSinai Ar. 154). Jego now6 polega nie tylko nazyku kompozycji, ale

% Por. S.Ki. SAMIR, The Earliest Arab Apology for Christianity (c. 758) 69; M.N. S/ANSON,
Beyond Prooftextings. 307.



KONTEKSTUALNA APOLOGETYKA CHRZESCIJANSTWA EZYKA ARABSKIEGO 389

nade wszystko na sposobie, w jaki anonimowy autmrgntuje wiag chrzécijanska, gdyz
tekst ten odwotuje sido dwdchzrédet: biblijnego i koranicznego. Metoda ta wiedaigm
w modlitwie otwierajcej tekst. Wyrane aluzje do tekstu Koranu sugesuje anonimowy
autor tego tekstu staraksiykorzysté koraniczm naule o objawieniu Boga, adaptgjja do
potrzeb uzasadniania autentycgriachrzecijanstwa w oparciu o Koran.

Stowa kluczowe MS Sinai Ar. 154chrzécijanstwo arabskie, islam, dialog ¢dizyreligijny.

Contextual Apologetics of the Arabic Speaking Chrigans
in the Opening Prayer ofOn the Triune Nature of GodSinai Ar. 154)

Summary

On the Triune Nature Go@inai Ar. 154 is the oldest-known Christian text written in
Arabic. Its innovation consists not only in thedaage of the composition itself, but most of
all it is expressed in the way its anonymous aythesents Christian faith referring explicitly
to both Bible and Quah. This method plays a leading role in the prayat vpens the whole
text. The explicit allusions to the Q&n may suggest that the author attempted to use some
Qur’anic verses to prove the authenticity of the Chaistieligion.

Key words; MS Sinai Ar. 154 Arab Christianity, Islam, interreligious dialogue
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